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Résume en francais

La Cour d’appel de commerce de Casablanca, saisie d’un recours en annulation dirigé contre une
sentence arbitrale et sa sentence rectificative, examine successivement les moyens invoqués par la
requérante au regard des motifs strictement énumérés par l'article 327-36 du Code de procédure civile,
et statue ainsi sur leur pertinence juridique comme suit :

1. Sur la recevabilité du recours en annulation

La Cour rejette les exceptions d’irrecevabilité soulevées par la défenderesse. Elle précise, d'une part, que
le délai de quinze jours prévu par l'article 327-36 CPC pour former un recours en annulation ne court
qu’a compter de la notification de la sentence arbitrale revétue de la formule exécutoire, ce qui exclut la
notification de I’ordonnance d’exequatur invoquée par la défenderesse. D’autre part, concernant
l'irrégularité alléguée du paiement initial des taxes judiciaires, la Cour releve que la requérante a
régularisé cette situation au cours de la procédure, rendant ainsi le moyen caduc. Le recours en
annulation est, des lors, déclaré recevable.

2. Sur la violation alléguée du champ de la mission arbitrale

La requérante soutenait que 1'arbitre unique avait outrepassé sa mission en statuant prématurément sur
le fond du litige sans respecter la condition préalable d’une tentative de reglement amiable prévue au
contrat. La Cour réfute ce grief en relevant que la requérante n’avait jamais soulevé ce moyen devant
I’arbitre, ayant méme signé sans réserve la convention fixant sa mission. Elle précise également que
I’arbitre s’était borné a constater 1’absence d’accord amiable, conformément aux termes mémes de la
convention arbitrale, et qu’il n’a, par conséquent, aucunement excédé les limites définies par les parties.

3. Sur la violation alléguée des droits de la défense

S’agissant du grief tiré de l'atteinte aux droits de la défense en raison d’une insuffisance prétendue
d’examen des mémoires et des pieces produites par la requérante, la Cour souligne que 1’arbitre a
scrupuleusement respecté le contradictoire. La procédure arbitrale a permis a chacune des parties de
présenter ses mémoires, documents et témoignages, et ’arbitre a fondé sa décision sur I’ensemble des
éléments versés au débat contradictoire. Ce moyen est ainsi rejeté.

4. Sur la prétendue violation de la confidentialité du sieége et de la langue de I’arbitrage

Concernant les griefs relatifs au changement du lieu d’audition des témoins et a la modification alléguée
de la langue d’arbitrage, la Cour rappelle que ces éléments relevent de choix expressément convenus par
les parties dans la convention d’arbitrage, qui autorisait la tenue de réunions en tout lieu jugé approprié
et la possibilité convenue de changer la langue de la procédure. En outre, elle précise que ces griefs ne
figurent pas dans la liste limitative des motifs de nullité énoncés a 'article 327-36 du CPC, ce qui conduit
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nécessairement a leur rejet.
5. Sur l'irrégularité alléguée de la sentence arbitrale rectificative

Enfin, la Cour examine I’argument tiré de l'irrégularité de la sentence arbitrale rectificative relatif a
'octroi des intéréts 1égaux, prétendument contraire a 1'article 327-28 CPC. Elle constate que la sentence
arbitrale initiale avait bien reconnu I’existence du droit aux intéréts légaux dans ses motifs mais avait
omis de les mentionner expressément dans le dispositif. En conséquence, elle juge que la sentence
arbitrale rectificative s’inscrit parfaitement dans le cadre 1égal prévu par l’alinéa ler de l'article 327-28
CPC, permettant la rectification d’omissions matérielles, et rejette ainsi le moyen de nullité.

Par ces motifs, la Cour ordonne en conséquence l’exécution des sentences arbitrales initiale et
rectificative, conformément a I'article 327-38 CPC, et condamne la requérante aux dépens.
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Cour d’appel

Attendu que concernant le grief invoqué par la requérante a I’encontre du tribunal arbitral, selon lequel
celui-ci n’aurait pas respecté la mission qui lui était confiée en tranchant le litige entre les parties sans
observer les stipulations de 1’article 10 du contrat, prévoyant une tentative préalable de reglement
amiable, ce qui rendrait le recours a l'arbitrage prématuré ; que la constatation faite par le tribunal
arbitral de 1’échec de cette conciliation n’aurait pas figuré dans sa mission, et qu’il ne pouvait en tout
état de cause constater I’échec d'une tentative de reglement amiable dont il n’avait pas la supervision,
dénaturant ainsi les faits du litige ;

Mais attendu qu'’il ressort clairement des pieces du dossier que la requérante ne s’est jamais prévalue de
la procédure de reglement amiable devant le tribunal arbitral, lequel avait rendu, le 21 juin 2018, une
ordonnance arbitrale préliminaire déclarant valable la clause compromissoire, apres que la requérante
eut signé le document définissant la mission arbitrale, présenté ses moyens et produit une demande
reconventionnelle sans émettre la moindre réserve a cet égard ; que le tribunal arbitral, contrairement a
ce qu’affirme la requérante, ne s’est livré a aucune interprétation particuliere concernant le réglement
amiable mais s’est borné, dans le cadre de la validation de la clause compromissoire, a constater que les
parties avaient activé les stipulations de I'article 10 du contrat en raison de 1’absence de solution amiable
; que par conséquent, le tribunal arbitral n’a dénaturé aucun fait ni excédé la mission qui lui était confiée,
ce moyen devant ainsi étre écarté ;

Attendu qu’en ce qui concerne le grief tiré de la violation des droits de la défense, fondé sur le fait que le
tribunal arbitral aurait ignoré les moyens et pieces invoqués par la requérante, il apparait au contraire
que la sentence arbitrale litigieuse a respecté 1’ensemble des procédures et regles convenues entre les
parties, que le document définissant la mission arbitrale a été diiment établi, que la requérante a
effectivement produit ses mémoires et documents devant le tribunal arbitral, qui lui a donné la possibilité
d’exercer pleinement ses droits en défense en lui notifiant régulierement les actes et ordonnances
procédurales et préliminaires ; que le tribunal arbitral a statué sur tous les points litigieux soumis a son
appréciation, examiné I’ensemble des demandes présentées par les parties et explicité clairement sa
position a leur égard, apres avoir forgé sa conviction a la lumiere des débats contradictoires, des piéces
produites ainsi que des déclarations des parties et des témoignages entendus ; qu’en conséquence, le
grief de violation des droits de la défense apparait dépourvu de fondement ;

Attendu que concernant les contestations de la requérante relatives a I’apurement de sa dette, a
I’encaissement indu par la défenderesse de sommes excédant ses droits, au manquement de cette
derniere a ses obligations contractuelles, aux dommages prétendument causés a la requérante, ainsi
qu’au vice de motivation lié a la constatation d'une résiliation implicite du contrat ayant conduit a une
erreur grave dans l’application du droit, leur examen impliquerait nécessairement une révision au fond
de l'affaire dans son ensemble, et une appréciation critique du raisonnement de la sentence arbitrale et
de la pertinence de la solution adoptée par le tribunal arbitral ; qu'une telle démarche excede
manifestement les pouvoirs dont dispose la Cour d’appel lorsqu’elle statue sur les motifs de recours en
annulation, ces motifs étant strictement limités par 1’article 327-36 du Code de procédure civile, dans
lequel ces griefs ne figurent nullement ; qu’il convient des lors de rejeter ces moyens ;

Attendu que s’agissant du grief tiré de la violation de la confidentialité de I’arbitrage en raison du
changement allégué du lieu et de la langue de la procédure arbitrale, outre le fait que ces motifs ne
relevent pas des causes limitatives d’annulation prévues a l’article 327-36 du Code de procédure civile, il
ressort des stipulations du paragraphe 6 du document définissant la mission arbitrale que le tribunal
arbitral disposait de la possibilité d’organiser ses réunions et audiences dans tout autre lieu approprié ;
qu’en outre, le paragraphe 7 du méme document prévoyait expressément la possibilité pour les parties de
modifier d’'un commun accord la langue de I’arbitrage, passant ainsi de I’arabe au francais ; que ces
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griefs sont par conséquent sans fondement et doivent étre écartés ;

Attendu enfin qu’a propos du moyen invoqué par la requérante selon lequel le tribunal arbitral, apres
avoir rendu une sentence finale ayant tranché définitivement le litige entre les parties, aurait néanmoins
décidé de réexaminer la méme question en rendant une sentence complémentaire intitulée rectificative
octroyant des intéréts légaux a la défenderesse, prétendument omis par la premiere sentence, violant
ainsi les dispositions de 'article 327-28, alinéa ¢ du Code de procédure civile, il résulte au contraire de la
sentence arbitrale que celle-ci avait effectivement reconnu, dans ses motifs, le droit de la défenderesse
aux intéréts légaux sur les sommes dues au taux de 6 % a compter de la date de la demande ; toutefois,
ce point avait été omis dans le dispositif de la sentence, de sorte que le tribunal arbitral n’a fait que
rectifier cette omission matérielle dans le cadre d’'une sentence arbitrale rectificative, conformément aux
dispositions applicables du premier alinéa de 'article 327-28 précité, ce qui rend inopérant le moyen
invoqué tiré d'une prétendue violation des dispositions du paragraphe « ¢ » dudit article, lequel concerne
exclusivement les sentences complémentaires rendues pour statuer sur une demande non examinée,
hypothése totalement étrangere a la présente espece ;

Attendu qu’en conséquence, les motifs de recours en annulation invoqués par la requérante apparaissent
manifestement infondés et doivent étre rejetés, de sorte qu’il convient de prononcer le rejet de sa
demande ;

Attendu que conformément aux dispositions de I'article 327-38 du Code de procédure civile, « lorsque la
Cour d’appel rejette le recours en annulation, elle ordonne ’exécution de la sentence arbitrale » ;

PAR CES MOTIFS :

La Cour d’appel de commerce de Casablanca, statuant publiquement, contradictoirement et en dernier
ressort :

Sur la forme : déclare recevable le recours en annulation ;

Au fond : rejette ledit recours et ordonne 1’exécution de la sentence arbitrale finale en date du
07/12/2018 et de la sentence arbitrale rectificative du 25/12/2018, rendues par la Cour marocaine
d’arbitrage composée de I'arbitre unique Maitre Tarik (M.) dans le dossier n° 29-12-13, et condamne la
requérante aux dépens.

Ainsi en a été décidé par la Cour, en la date susmentionnée, dans la méme composition que celle ayant
participé aux débats.
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