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Résumé en français

Saisi d'un litige relatif au recouvrement d'une créance commerciale, la cour d'appel de commerce se
prononce sur la charge de la preuve de l'imputation d'un paiement. Le tribunal de commerce avait rejeté
la demande en paiement du créancier, retenant que le débiteur avait rapporté la preuve de sa libération.

L'appelant soutenait  que le virement bancaire produit  par l'intimé, d'un montant très proche de la
créance,  concernait  une  autre  opération  commerciale  et  ne  pouvait  valoir  paiement  de  la  facture
litigieuse. La cour retient cependant qu'au visa des articles 319 et 400 du dahir des obligations et des
contrats, le débiteur qui produit un justificatif de virement d'un montant correspondant à la créance
réclamée rapporte la preuve de l'extinction de son obligation.

Il appartient alors au créancier, qui prétend que ce paiement se rapporte à une autre transaction, d'en
rapporter la preuve. Faute pour l'appelant de produire le moindre justificatif à l'appui de son allégation,
la cour considère la dette comme éteinte par le paiement et confirme le jugement entrepris.
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Texte intégral

وبعد المداولة طبقا للقانون.

حيث تقدمت الطاعنة بواسطة نائبها بمقال مسجل و مؤدى عنه بتاريخ 11/06/2024 تستأنف بمقتضاه الحم الصادر عن المحمة
ل بقبول الطلب وفالش ف التجارية بالدار البيضاء بتاريخ 15/03/2021 تحت عدد 2599 ملف عدد 9693/8235/2020 الذي قض

الموضوع برفض الطلب وتحميل رافعته الصائر.

ف الشل:

حيث إن الملف خال مما يثبت تبليغ الحم المستأنف للطاعنة مما يبق معه الاستئناف مستوفيا للشروط الشلية المتطلبة قانونا ،
ويتعين التصريح بقبوله .

ف الموضوع :

حيث يستفاد من وقائع النازلة ووثائقها و الحم المطعون فيه أن المدعية تقدمت بواسطة نائبها بمقال مسجل و مؤدى عنه تعرض خلاله
أن العارضة دائنة للمدع عليها مقاولة أ.ن. بمبلغ أصل يرتفع إل 42.000,00 درهم كما هو ثابت من خلال كشف الحساب المستخرج
ــاتورة عــدد ــال: ف ــ بيانهــا كالت ــاتورة ووصــولات التســليم الأت ــل العارضــة و مــن خلال الف ــة الممسوكــة مــن قب ــدفاتر التجاري مــن ال
FC18000369 مؤرخة ف 31/08/2018 مبلغ 252.408,00 درهم ‐وصل التسليم عدد LC18080065بتاريخ 08/08/2018 ‐وصل
التســليم عــدد LC18080042بتــاريخ 06/08/2018 ‐وصــل التســليم عــدد LC18080032بتــاريخ 06/08/2018 وصــل التســليم عــدد
LC18080024بتاريخ 08/08/2018 .و حيت أن مبلغ الفاتورة هو 252.408.00 درهم .وحيث أن المدع عليها مقاولة أ.ن. سبق لها
أن أدت للعارضة مبلغ 210.408.00 درهم ليتبق ف دمتها مبلغ الدين المحدد ف 42.000.00 درهم .و حيت أن جميع المحاولات
دلت رسانا إنذار الموجهة إليه. و حيت أن العارضة مضطرة للتوجه إل أي نتيجة ما ف الحبية المبذولة قصد أداء الدين لم تسفر عل
العدالة قصد الحصول عل سند تنفیذي .و حيت أن صمود المدع عليه التعسف يستوجب عليه بتعويض لا يقل مبلغه عن 4200.00
درهم.من حيث الإختصاص المان : حيث أن الطرفان اتفقا بمقض الشروط العامة المضمنة بالفاتورة المشار إليها أعلاه عل إسناد
الاختصاص المحاكم الدار البيضاء فيما يخص النزاعات الت تنش بينهما. لهذه الأسباب تلتمس العارضة من جنابم بل احترام و بعد
42.000.00 الذي يرتفع إل م عليها بأدائها للعارضة المبلغ الأصلعليها مقاولة أ.ن. والح عليها أعلاه . سماع المدع استدعاء المدع
درهم . سماع المدع عليها مقاولة أ.ن. والحم عليها بأدائها للعارضة مبلغ التعويض المحدد ف إل 4200 درهم. شمول الحم بالنفاذ
المعجل مع تحميل المدع عليها الصائر . المرفقات:کشف الحساب المستخرج من الدفاتر التجارية الممسوكة من قبل العارضة. أصل

الفاتورة ووصولات التسليم رسالة الإندار .

: أنظاركم ما يل عليها بجلسة 22/02/2021 يعرض فيها للعارضة الشرف بأن تعرض عل مذكرة جوابية لنائب المدع وبناء عل

حيث تقدمت المدعية بمقال رام إل الأداء و أن المنوب عنها بعد اطلاعها عن مضمونها تود الرد و الجواب وفق الات : حيث زعمت
252.408 درهم . وحيث إن العارضة تدلالمقدر ف المدعية بأن العارضة امتنعت عن أداء مبلغ 42000 درهم من مجموع المبلغ المال
للمحمة بما يفيد أنها أدت للمدعية المبلغ المطالب به و هو42136 درهم عن طريق التحويل البن بتاريخ 24/07/2019 رفقته أصل
شهادة بنية لحساب العارضة و أصل وصل تحويل بن, وحيث إن المدعية تحاول أن تتحصل عل هذا المبلغ مرتين مما يبين و بجلاء
بأن طلبها الهدف منه الإثراء عل حساب الغير و المطالبة بدين سبق استيفاؤه. و أنه للأسباب الواردة أعلاه ، فان العارضة تلتمس من
المحمة الموقرة القول و التصريح برفض الطلب.لأجل هده الأسباب: تلتمس العارضة من محمتم الموقرة باحترام ما يل : بعد
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معاينة براءة الذمة المالية للعارضة من مبلغ 42000 درهم المطالب به. القول والحم برفض الطلب.رفقته : أصل شهادة بنية لحساب
.العارضة و أصل وصل تحويل بن

و بعد استيفاء الإجراءات المسطرية صدر الحم المشار إليه أعلاه استأنفته الطاعنة للأسباب الآتية:

أسباب الاستئناف

حيث تتمسك الطاعنة عل أن المحمة التجارية مصدرة الحم رفضت طلب العارضة عل أساس أن المستأنف عليها أدلت للمحمة
بما يفيد أنها أدت للعارضة المبلغ المطالب به وهو 42.136 درهم عن طريق التحويل البن بتاريخ 2019/07/24 وأن المحمة عللت
اتخاذ حمها هذا بون أنه إذا أثبت المستأنف وجود الالتزام كان عل المستأنف أن يثبت انقضائه أو عدم نفاذه اتجاهه طبقا للفصل
400 من ق ل ع وخلافا لما ذهبت إليه المحمة المصدرة للحم فإنه وجب التوضيح بداية أن المستأنف عليها مدينة للعارضة بمبلغ
42.000,00 درهم كما هو ثابت بمقتض كشف حساب المستخرج من الدفاتر التجارية الممسوكة من قبل العارضة بصفة نظامية
وأصل الفاتورة ووصولات التسليم ورسالة الإنذار وأن المديونية لا زالت عالقة بذمة المستأنف عليها ولم تنقض بعد عل خلاف ما
جاءت محمة الدرجة الأول ف تعليلها بخصوص انقضاء المديونية وأن ما أدلت به المستأنف عليها لا يمثل مبلغ الدين المطلوب ولا
يمت له بصلة مادام أن مبلغ الدين هو 42000 درهم والمبلغ المزعوم أدائه 42.136 درهم يتعلق بمعاملة أخرى وليس له علاقة بالفاتورة
موضوع دعوى الاستئناف الحالية مادام أن العارضة تجمعها بالمستأنف عليها مجموعة من المعاملات التجارية، ملتمسة قبول الطلب
وجعل الصائر عل م وفق ما جاء بملتمسات العارضة بمقالها الافتتاحم المتخذ وبعد التصدي الحلا وموضوعا إلغاء الحش
المستأنف عليها واحتياطيا الحم بأي إجراء من إجراءات التحقيق الذي قد تراه المحمة مناسبا بما ف ذلك إجراء بحث قصد تبديد

الغموض الذي يعتري النازلة.

أرفق المقال ب: نسخة من الحم .

وبناء عل المذكرة الجوابية المدل بها من دفاع المستأنف عليها بجلسة 23/09/2024 عرض فيها أن الحم الابتدائ جاء معللا تعليلا
قانونيا سليما عس ما جاء بمقال الجهة المستأنفة وأن الحم الابتدائ كان صائبا حينما قض برفض طلب الجهة المستأنفة الت تنازع
ابتدائيا منازعة جادة ف المبلغ المال المحول لفائدتها من طرف العارضة و الذي يمثل الدين الحقيق الذي كان بذمتها و قامت بأدائه
عن طرق التحويل البن وأن العارضة سبق و أن أدلت ابتدائيا بأصل تحويل بن يفيد واقعة أداء الدين المطالب به من طرف الجهة
المستأنفة وأن الجهة المستأنفة تحاول تحصيل دين انقض بالوفاء للمرة الثانية مما يبين بأن طلبها الهدف منه الاثراء عل حساب الغير
والمطالبة بدين سبق استيفاؤه وأنه للعلل المثارة أعلاه و لعدم ادلاء المدعية بما يعزز ادعاءاتها الواهية و لثبوت واقعة أداء العارضة لمبلغ

42000.00 درهم المطالب به بواسطة التحويل البن ، ملتمسة التصريح بتأييد الحم الابتدائ ف جميع ما قض به.

و حيث أدرجت القضية بجلسة 23/09/2024 حضر ذ/ فخار والف بالملف مذكرة جوابية ذ/ بوقرين حاز ذ/ فخار نسخة و اعتبرت
المحمة القضية جاهزة لتقرر جعلها ف المداولة لجلسة 30/09/2024

محمة الاستئناف

حيث أسست الطاعنة الاستئناف عل كونها دائنة للمستأنف عليه بالمبلغ المطالب به ، وأن الأداء المتمسك به من طرف هذه الأخيرة
يتعلق بمعاملة أخرى وليس بالفاتورة موضوع الدعوى .

وحيث تمست المطعون ضدها بأنها أدت المبلغ المطالب به .

وحيث إن الثابت من وثائق الملف أن المستانف عليها استدلت بنسخة من أمر بالتحويل البن ونسخة من كشف حساب يفيد أداء
واستخلاص مبلغ 42.136.00 درهم لفائدة الطاعنة ، وهو المبلغ الموافق لمبلغ الفاتورة المطالب به ، مما تون معه قد أثبتت إبراء
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ذمتها استنادا لمقتضيات الفصلين 319و 400 من قانون الالتزامات والعقود ، سيما وأن ما تمست به الطاعنة من تعلق الأداء
المتمسك به بمعاملات أخرى هو أمر لم تدعمه بأية حجة مثبتة ، مما يبق معه مستند الطعن مفتقرا للسند القانون وهو ما يوجب تأييد

الحم المستانف وإبقاء الصائر عل الطاعنة .

لهذه الأسباب

تصرح محمة الاستئناف التجارية بالدار البيضاء و ه تبت انتهائيا علنيا و حضوريا:

ف الشل: بقبول الاستئناف.

ف الموضوع : بتأييد الحم المستأنف وإبقاء الصائر عل رافعه.
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