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Base légale

Résume en francais

Les contrats d’abonnements téléphonique, en eau ou électricité sont des contrats d’adhésion relevant du
droit privé, et donc de la compétence des Tribunaux de droit commun.

Cependant, des lors que ’Administration procéde au recouvrement des redevances par un moyen de droit
public, la compétence appartient aux Tribunaux administratifs qui statuent sur le recours en annulation
des ordres de recette, conformément aux dispositions de la loi n°41-90.
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