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26/04/2006 234/3/1/2006 Arrét Commerciale

Abstract
Mots clés

Théme Utilisation de la marque pour induire le public en erreur,

Propriété intellectuelle et industrielle Protection, Marque de fabrique de commerce ou de service,
Condition d'originalité, Concurrence déloyale
Source

Base légale Revue : Revue de jurisprudence et de 1égislation ¢Ladll £las
ositally

Résumeée en francais

Les marques de fabrique de commerce ou de service, dont la dénomination est basée sur les qualités du
produit, du service ou bien des éléments la composant, n’ont aucune protection si elles sont dépourvues
de I'élément distinctif qui se réalise par I'originalité du produit. Selon les dispositions de 1’article 84 du
DOC: peut constituer une concurrence déloyale le fait d'utiliser la méme enseigne qu’un autre
établissement et ce de maniére a détourner la clientele de 1'un au profit de I'autre.

Résume en arabe
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