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Identification
Ref Juridiction Pays/Ville N° de décision
19478 Cour de cassation Maroc / Rabat 905
Date de décision N° de dossier Type de décision Chambre
20091021 820/4/1/2009 Arrét Administrative
Abstract

Mots clés
Théme Sanction disciplinaire, Recours du parquet,
Déontologie de 1'avocat, Profession d'avocat Poursuite, Evocation, Cour d'appel, Conseil de

I'ordre, Classement, Cassation

Base légale

Article(s) : 67 - Dahir n°® 1-08-101 du 20 chaoual
1429 (20 octobre 2008) portant promulgation de la
loi n° 28-08 modifiant et complétant la loi organisant
la profession d’avocat

Source
Revue : Al Ichaa ¢ Laby!

Résume en francais

La cour d'appel saisie du recours contre la décision de classement prise par le conseil de 1'ordre des
avocats ne peut évoquer et prendre des sanctions disciplinaires contre 1'avocat mais doit transmettre le
dossier a nouveau au conseil de 1'ordre pour qu'il soit statué a nouveau.

Résume en arabe
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