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Abstract
Mots clés

Théme oadill iaSas wlyl3, TVA, Nullité de 'imposition d’office,

Impots et Taxes, Fiscal Notification, Imposition d'office, Contestation de 1'avis de
dépot de la déclaration d’'impot, Certificat de remise
Source

Base légale Revue : Revue de jurisprudence et de 1égislation ¢Laadll £las
ol

Résumeée en francais

Ne constitue nullement une notification d’impossibilité de la notification, le retour du certificat de remise,
mentionnant que I’adresse est vide et qu'il est impossible de prendre contact avec le redevable soumis a
la TVA ou toute autre personne qui le représente, puisque l’administration fiscale dispose d'une autre
adresse pour prendre attache avec ledit redevable.

L’imposition d’office basée avant d’établir 'impossibilité de prendre attache avec le redevable constitue
un vice de procédure entrainant la nullité de ladite imposition.

Résume en arabe
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