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Abstract
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Résume en francais

Le renvoi devant le conseil de discipline prévu par la Convention collective applicable, en I'espéce la
Convention collective relatives aux employés des banques du Maroc en son article 33, ne peut intervenir
que sur demande du salarié a qui le licenciement vient d’étre notifié. L’employeur n’a pas a mettre en
ceuvre cette procédure si le salarié ne la sollicite pas expressément.
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