JURISPRUDENCE.ma

CCass,16/02/1999,183


https://www.jurisprudence.ma
https://www.jurisprudence.ma/decision/ccass16-02-1999183/

Identification
Ref {;:Eg:gmn Pays/Ville N° de décision
19922 cassation Maroc / Rabat 183
dDZ('::iesi(:ﬁl N° de dossier Type de décision Chambre
19990216 569/1998 Arrét Administrative
Abstract
Mots clés
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Base légale

Résume en francais

En matiere de droit d'enregistrement, le contribuable qui ne soumet pas son litige a la commission
d'évaluation fiscale ne perd pas le bénéfice de recourir a la justice.

Résume en arabe
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