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Identification
Ref Juridiction Pays/Ville N° de décision
19237 Cour de cassation Maroc / Rabat 903
Date de décision N° de dossier Type de décision Chambre
14/09/2005 696/3/2/2005 Arrét Commerciale
Abstract
| Mots clés
Theéeme A . - .
P . . Notification, Mise en demeure, Dette, Délais de paiement,
Délais de paiement, Commercial .
Commercial
Source
Base légale Revue : Décisions de la chambre commerciale de la Cour

Supréme i, il 24,4l @l,lE

Résumeée en francais

Si le délai de paiement arrive a son terme, la dette étant certaine et exigible, nul besoin pour le créancier
d’adresser une mise en demeure au débiteur.
Les tribunaux ne sont pas tenus de suivre les parties dans toutes leurs prétentions.
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