JURISPRUDENCE.ma

CCass,13/09/2003,1689/04


https://www.jurisprudence.ma
https://www.jurisprudence.ma/decision/ccass13-09-20031689-04/

Identification
Ref Juridiction
15967 Cour de cassation
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Abstract

Theéme
Crimes et délits contre les personnes, Pénal

Base légale

Résumeée en francais

Pays/Ville N° de décision
Maroc / Rabat 1689/04

Type de décision

Arrét Chambre

Mots clés
Recours, Procédure de contumace

Source
Revue : Al milaf "Le Dossier" alall ilas

Recours contre la décision de la chambre criminelle dans le cadre d’une procédure de contumace est
inacceptable, vu qu'il s’agit d’'un jugement par défaut et qu’il est susceptible de révision par le méme
tribunal, tribunal de 1 ére instance, en présentant I’accusé.
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