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Identification

Ref Juridiction Pays/Ville N° de décision
20782 Cour de cassation Maroc / Rabat 419

Date de décision N° de dossier Type de décision Chambre
20050413 1500/3/1/02 Arrét Commerciale
Abstract

Théme Mots clés

Obligation de vérification, Juge commissaire,

Vérification de créances, Entreprises en difficulté Exceptions, Absence de contestations

Base légale

Article(s) : 691 - 696 - Dahir n°® 1-03-194 du 11
septembre 2003 portant promulgation de la loi n°
65-99 relative au Code du travail

Source
Revue : Recueil des arréts de la Cour Supréme

Résume en francais

L'acceptation de la créance déclarée par le chef d'entreprise ne dispense pas le juge commissaire de
procéder a la vérification de la créance en application de 1'article 696 du code de commerce qui prévoit la
notification des ordonnances d'acceptation des créances non contestées. Le juge commissaire est tenu de
vérifier la créance méme en l'absence de contestations surtout lorsqu'il ne s'agit pas d'un cas de dispense
de vérification prévu a l'article 691 du Code de commerce.

Résume en arabe
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