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Abstract
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Congé, Baux Obligation de les examiner tous, Motifs multiples

Base légale
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texte du code de procédure civile (CPC)

Résume en francais

Le congé peut comporter plusieurs motifs d’expulsion. Doit étre cassé la décision qui se contente
d’examiner un seul motif de congé, le tribunal étant tenu de répondre a tous les motifs invoqués dans la
lettre de congé.
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