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Identification
Ref Juridiction Pays/Ville N° de décision
19825 Cour de cassation Maroc / Rabat 1018/5/1/2001
D?t? d e N° de dossier Type de décision Chambre
décision 0 Arrét Néant
20021001
Abstract
Mots clés
Théme Violation du rapport de confiance, Responsable d'agence,
Rupture du contrat de travail, Travail Licenciement abusif (Non), Faute grave (Oui), Emission d'un

cheque sans provision en faveur d'un client, Banque

Source

Base légale Cabinet Bassamat & Laraqui

Résume en francais

Doit étre cassé l'arrét qui considére que I'émission d'un cheque sans provision au profit d'un client par le
responsable d'une agence bancaire ne constitue pas une faute liée a la fonction alors que la qualité de
chef d'agence suppose l'existence d'un rapport de confiance. La faute commise constitue une faute grave
justifiant son licenciement immédiat .

Résume en arabe

LS o Ladih oo Luals ¢ Zigdiall Jd¥T o sa il elis 3 aat 803l wpeny oo el shial ga @il ya W o guuiall Lasll
Gligall o Jally dhae o il d Gudd Weadl lia of @jmel gua taSaall LS UKy i o 8yl ddiay Jgjuuall

Texte intégral
d s Wl aghaal e &erumnggwrofgd,wuwn&,‘MIQIMQAJG-M&@A

CCass,1/10/2002

2/3


https://www.jurisprudence.ma/decision-theme/rupture-du-contrat-de-travail/
https://www.jurisprudence.ma/decision-theme/travail/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/violation-du-rapport-de-confiance/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/responsable-dagence/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/licenciement-abusif-non/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/faute-grave-oui/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/emission-dun-cheque-sans-provision-en-faveur-dun-client/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/emission-dun-cheque-sans-provision-en-faveur-dun-client/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/banque/
https://www.jurisprudence.ma
https://www.jurisprudence.ma/decision/ccass1-10-2002/

il 2aSaoll inatel il 85230 of Daia pa¥1 1ia qiilinl « 550815 allaally lieyly Hladyly o huaill okl pe ol saty
Jiaty logun lan pa ¥l OIY (bl iy (oSal) uaile dladdiall didiliu! WS u%&uyq;‘,séuofjmlsﬁm
il (Sl anliy balhd Gliiwd! 2aSas wysal pudlall e aas sl 3l aad 803l Glua & ans s olid sl &
O g9 239,706 ilies HLbl e wa s 332.295,00 jlies duaill slll e va s 830.000 e I g saill i aliasi pe
& rontill 48 gsakall HLAN gy il wlall ge bl e 27.691,28 flies 5,231 e pass 17.040,66 iliey slicyl
¥l ol o puiel Wl LA oF el dalaaiy 53hsall Julaill lagi SLaNN Lo pellall Cupay eupa  20lill Gl alws o Ls
¥l dpands o Jalls Wi oIS Juadll oll§ o daiiiwe diliibe ol doe o il d Gual sk oo wiSiyall Uaally
faSaoll diniitul Lo oSy aleial ol 2aSaall Lajai oI die Uall sl Sy 2llSy sty Bay 85150 Zoaal Ll (il & oyllaall
iy die Ll of el LAl e il disle Lo Gus i cupa il Linyae bslhi slay [l ne liiul g 2l wilis o
fpaiid oo uals dpdell JLEYT e o il el and 500wy ooy clid i) sa @il Al sl Leall Gl
of Jalls dhae e 5uili o Gud Taall 1ia of wuiel cun 2aSanlly 2Su ISy Huui o 8l tar Jyjuell LeuSise
b . abill Lisyaey dalanil al3ie J3ie lowld Lelilai o<y Sa Sy e Jgfune a5 Loals 28I 4 o yidy Sigll (il gall
aSaall udi e Zecadll Alaly ¢ i gsakall HLAN JUails il JLe¥ Gulaell iad .. &, el J:ngr’:@,&;,gm

Alall il & O sllaall Jrantys o1l Wil 65a T g sin oo Ld cudll

CCass,1/10/2002

3/3


https://www.jurisprudence.ma
https://www.jurisprudence.ma/decision/ccass1-10-2002/

