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Abstract

Théme Mots clés

Révocation abusive, Qualification, Indemnisation équivalente
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au traitement non percu, Fonctionnaire

Source
Base légale Ouvrage : Arréts de la Chambre Administrative - 50 ans |
Article(s) : 79 - 723 - Auteur : Cour supréme - Centre de publication et de

Documentation Judiciaire | Année : 2007 | Page : 216

Résume en francais

Le jugement condamnant l'administration au paiement d'une indemnité au profit du fonctionnaire,
suspendu abusivement durant cing ans sans avoir été déféré au conseil de discipline et en 1'absence de
toute poursuite pénale, vise a réparer le préjudice subi par le fonctionnaire résultant du fait et de la faute
de I'administration. Cette réparation ne peut recevoir la qualification de salaire puisque le fonctionnaire
n'a prété aucun service, mais constitue des dommages et intéréts, conformément aux dispositions des
articles 79 et 723 du DOC.

Résume en arabe
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