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Identification

Ref
19212

Date de
décision
07/09/2005

Abstract

Théme

Bail, Commercial

Base légale

Juridiction
Cour de cassation

N° de dossier
1039/3/2/2003

Résume en francais

Pays/Ville N° de décision
Maroc / Rabat 879

Type de décision Chambre
Arrét Commerciale
Mots clés

oaidill LaSas w13, Plusieurs locataire, Local commercial,
Commercial, Bail

Source
Revue : Décisions de la chambre commerciale de la Cour
Supréme kil 6,3l iyl

Requéte a I’encontre de 1'un des locataires sans les autres.

Est cassé 'arrét qui consacre I’expulsion d’un locataire du local commercial sans discuter le fait que le

contrat a été conclu entre plusieurs locataires.

Résume en arabe
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