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Identification

Ref Juridiction Pays/Ville N° de décision
15924 Cour de cassation Maroc / Rabat 243/2

Date de décision N° de dossier Type de décision Chambre
20020306 25115/99 Arrét Criminelle
Abstract

Théme Mots clés

Responsabilité, Réparation proportionnelle,

Accidents de Circulation, Assurance Préjudice moral, Partage de responsabilité, Faute

Base légale

Dabhir portant loi n°® 1-84-177 du 6 moharrem 1405 (2 Source

octobre 1984) relatif a I'indemnisation des victimes Revue : Al milaf "Le Dossier" —alall ilas | Page :
d’accidents causés par des véhicules terrestres a 161

moteur

Résume en francais

Il résulte de l'arrét confirmatif que celui ci n'a mis a la charge du responsable civil que les trois quart de
la responsabilité et a néanmoins alloué aux ayants droits de la victime la réparation intégrale du
préjudice moral . Si le Dahir du 2 Octobre 1984 a passé sous silence la nécessité de soumettre les
réparations civiles au principe de répartition, il convient de se référer au aux principes généraux du droit
et notamment au principe selon lequel la responsabilité de 1'auteur ne peut étre recherché qu'a
concurrence de sa faute. Doit étre cassé l'arrét confirmatif qui a retenu un capital g

Résume en arabe
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