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Identification

Ref Juridiction Pays/Ville N° de décision

20873 Cour de cassation Maroc / Rabat 753

Date de décision o . Type de décision

18/03/1992 N° de dossier ALTot Chambre

Abstract

Théme Mots clés

Bail Commercial uaiill ZeSas wiylLé, Fonds de commerce, Contrat
’ de bail, Congé (Oui), Action en résiliation

Base légale

Article(s) : 27 - Dahir du 2 chaoual 1374 (24 mai 1955) Source

relatif aux baux d’immeubles ou de locaux loués a Non publiée

usage commercial, industriel ou artisanal

Résumeée en francais

Doit étre cassé et annulé, I'arrét qui donne droit a la demande en résolution du contrat par le bailleur en
se basant sur les dispositions générales sur le louage des choses alors que le contrat de bail commercial
ne cesse que par le congé donné au locataire au moins six mois a 1’avance, conformément a la loi relative
aux baux a usage commercial. Le principe selon lequel la régle spéciale prime sur la regle générale est
applicable en l'espece.

Résume en arabe
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