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Identification

Ref Juridiction Pays/Ville N° de décision

19309 Cour de cassation Maroc / Rabat 426

Date de décision N° de dossier Type de décision Chambre

20100513 845/5/1/2009 Arrét Sociale

Abstract

Théme Mots clés .

Accident de travail, Travail Type d mcapamte, Rente viagere, Preuve,
Indemnisation

Base légale Source

Article(s) : 47, 53 - Dahir portant loi n° 1-72-184 du
15 joumada II 1392 (27 juillet 1972) relatif au régime
de sécurité sociale

Revue : Recueil des arréts de la Cour Supréme en
matiére civile igaall solall Je¥1 Lulaall 16 de san

Résume en francais

Le salarié souhaitant bénéficier de la rente viagére doit impérativement produire un certificat médical
qui atteste de son incapacité totale a exercer un travail ou toute autre activité.

Résume en arabe
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