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Résumeée en francais

Ayant constaté que le garant s’était engagé en qualité de caution solidaire et avait expressément renoncé
aux bénéfices de discussion et de division, une cour d’appel en déduit exactement, en application de
l'article 1137 du Dahir des obligations et des contrats, qu'il ne peut exiger du créancier qu’il poursuive
au préalable le débiteur principal. Par ailleurs, justifie légalement sa décision la cour d’appel qui écarte
comme prématuré le moyen tiré de la prohibition de I’emprisonnement pour dette contractuelle par
l'article 11 du Pacte international relatif aux droits civils et politiques, des lors qu’un tel moyen ne peut
étre soulevé qu’au stade de I’exécution de la mesure et non lors de la fixation de sa durée par le juge du
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Version francaise de la décision

Arrét n°762 du 28 mai 2008, dossier commercial n°2005/1/3/334
Au nom de Sa Majesté le Roi,

La Chambre commerciale (premiere section) de la Cour Supréme, réunie en audience publique, a rendu
la décision suivante :

Entre : M. Hussein JIROUF, domicilié au 30, rue El Qaidi Khalifa, appartement n°8, Casablanca,
représenté par Me Abdel Salam EL MARINI, avocat au Barreau d’El Jadida, habilité a plaider devant la
Cour Supréme,

Demandeur,

Et : La Banque Populaire de Casablanca, société anonyme, représentée par son représentant légal, dont
le siege social est sis Espace Anfa 2, avenue Moulay Rachid, Casablanca, représentée par Me Abdellah AL
FIRDOUS, avocat au Barreau de Casablanca, habilité a plaider devant la Cour Supréme,

Et : La société NINA DISTRIBUTION, société anonyme représentée par son représentant l1égal, ayant son
siege social au 8, rue El Qaidi Khalifa, Casablanca,

Défenderesses.
Vu la requéte en cassation déposée le 14 mars 2005 par le demandeur précité, représenté par Me Abdel

Salam EL MARINI, tendant a la cassation de 1’arrét n°2896/2003 rendu par la Cour d’appel commerciale
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de Casablanca le 02/10/2003 dans le dossier n°9/028/3763 ;

Vu le mémoire en réponse déposé par la Banque Populaire de Casablanca le 26/10/2005, tendant au rejet
du pourvoi ;

Vu les autres pieces du dossier ;

Vu le Code de procédure civile du 28 septembre 1974 ;

Vu l'ordonnance de cloture du 30/04/2008 ;

Vu la notification de fixation de 1’affaire a 1’audience publique du 28/05/2008 ;
Les parties ayant été diment appelées et personne ne s’étant présenté ;

Apres lecture du rapport par Mme Fatima BENSI, conseillére rapporteur, et apres avoir entendu les
conclusions de M. Said SAADAWI, avocat général ;

Apres délibération conformément a la loi,

Attendu qu'il ressort des documents du dossier et de 1’arrét attaqué n°2896/2003 que le 24/05/2000, la
Banque Populaire de Casablanca a saisi le Tribunal de commerce de Casablanca d’une requéte tendant
au paiement solidaire par la société NINA DISTRIBUTION et son garant, M. Hussein JIROUF, de la
somme de 484.225,14 dirhams avec intéréts conventionnels, taxes et pénalités contractuelles en raison
d’'un découvert sur compte courant garanti par un nantissement du fonds de commerce et de ses
équipements, ainsi que par une caution solidaire jusqu’a 500.000 dirhams souscrite par M. JIROUF. Le
tribunal, apres expertise évaluative du fonds nantissement, a condamné solidairement les défendeurs a
payer les sommes dues, assorties des intéréts et pénalités, et ordonné, a défaut de paiement, la vente
judiciaire du fonds. Cette décision a été confirmée par la Cour d’appel commerciale ;

Sur le premier moyen relatif a I'absence de motivation et au défaut de base légale :

Le demandeur reproche a l’arrét de ne pas avoir répondu a ses contestations concernant 1’absence des
mentions obligatoires sur les relevés bancaires (taux, commissions), en violation de l’article 496 du Code
de commerce et du décret du 06/07/1993 relatif a la forme des relevés bancaires. Il conteste aussi
I'expertise effectuée sans convocation des parties, contrairement a I’article 63 du CPC ;

Mais attendu que la Cour d’appel, estimant suffisante la précision des relevés et 1’absence de
contestation sérieuse portant sur des opérations précises, a valablement rejeté ce moyen. Concernant
I'expertise, elle a justement indiqué qu’il s’agissait d’'une évaluation non contraignante visant seulement
a fixer le prix initial de vente, et a implicitement écarté la nécessité d'une contre-expertise, rendant ainsi
une décision suffisamment motivée ;

Sur le premier volet du deuxieme moyen relatif a la violation de I’article 1136 du DOC :

Le demandeur soutient que la caution devait étre exonérée du paiement tant que la banque n’avait pas
épuisé la garantie réelle (nantissement du fonds de commerce) ;

Mais attendu que la Cour, constatant 1’existence d’une caution solidaire avec renonciation explicite au
bénéfice de discussion et division, conformément a 1’article 1137 DOC, a rejeté a bon droit cette
prétention ;
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Sur le second volet du deuxiéme moyen relatif a la violation de I’article 11 du Pacte international relatif
aux droits civils et politiques :

Le demandeur invoque l'interdiction de I'emprisonnement pour dette contractuelle prévue par l'article 11
du Pacte international ;

Mais attendu que la Cour a valablement estimé ce moyen prématuré, car relatif a ’exécution éventuelle
de la contrainte par corps et non a sa fixation, pouvant étre soulevé ultérieurement a ce stade de
I’exécution ;

Par ces motifs,
La Cour Supréme rejette le pourvoi et condamne le demandeur aux dépens.

Ainsi jugé et prononcé en audience publique a la date précitée par la chambre composée de Mme El
Batoul NASSIRI, présidente, Mme Fatima BENSI, conseillére rapporteur, MM. Abdelrahmane MESBAHI,
Tahra SALIM et Mohamed EL IDRISSI MAJDOUBI, membres, en présence de 1’avocat général, M. Said
SAADAWI, et avec l'assistance de la greffiere Mme Fatiha MOU]JIB.
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