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Identification

Ref Juridiction Pays/Ville N° de décision
20123 Cour d'appel Maroc / Settat 639/86

?;ggot:lﬁ ;1 écision N° de dossier Xﬁ:@i de décision Chambre
Abstract

Théme Mots clés

Répression des fraudes, Procés verbal, Nullité, Echantillon,

Contentieux Administratif, Administratif Douane, Délais de transmission et d'analyse de 1'échantillon

Source
Base légale Revue : Revue Marocaine de Droit ¢, silall 1y ,2ell dasll | Année
: Janvier, Février, Mars 1987

Résumeée en francais

Les délais de l'article 13 de 1'arrété viziriel du 6 décembre 1928 relatif a la transmission de 1'échantillon
prélevé au laboratoire officiel, a I'exécution de 1'analyse et a la communication des résultats de cette
analyse au poursuivi, sont d'ordre public. Le proces-verbal dressé, alors que ces délais n'ont pas été
respectés, doit étre déclaré nul.
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