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Abstract

Mots clés
Théme Saisie descriptive, Propriété intellectuelle,

Prescription (Non), Office marocain de la
propriété industrielle et commerciale (OMPIC),
Marque déposée, Droits exclusifs, Contrefagon

Contrefacon, Propriété intellectuelle et industrielle

Base légale

Article(s) : 154 - Dahir n® 1-00-19 du 9 kaada 1420 (15

février 2000) portant promulgation de la loi n° 17-97

relative a la protection de la propriété industrielle

Article(s) : 201 - Dahir n® 1-00-19 du 9 kaada 1420 (15 Source
février 2000) portant promulgation de la loi n° 17-97 Non publiée
relative a la protection de la propriété industrielle

Article(s) : 206 - Dahir n° 1-00-19 du 9 kaada 1420 (15

février 2000) portant promulgation de la loi n°® 17-97

relative a la protection de la propriété industrielle

Résume en francais

La Cour d’appel de commerce de Caablanca rappelle que 1’enregistrement d’une marque aupres de
I’Office marocain de la propriété industrielle et commerciale (OMPIC) confere au titulaire un droit
exclusif d’exploitation. Ce droit lui permet d’utiliser la marque et d’interdire a tout tiers de 1'utiliser sans
autorisation, sous peine de commettre un acte de contrefagon tel que défini a I’article 201 de la loi n°
17-97 relative a la protection de la propriété industrielle.

Le commercant a 1’obligation de vérifier la provenance des produits qu’il commercialise, notamment pour
s’assurer qu’ils ne portent pas atteinte aux droits de tiers. Toute omission a cette obligation engage sa
responsabilité en cas d’utilisation illicite d’'une marque sur des produits similaires ou identiques. Par
ailleurs, I’article 206 de la loi n°® 17-97 prévoit que 1’action en contrefacon se prescrit par trois ans, ce
délai étant calculé a partir de la date ou le titulaire de la marque a eu connaissance des faits constitutifs
de contrefacon.

La protection 1égale des marques repose sur leur caractere distinctif et innovant. Une marque constituée
de signes courants ou descriptifs ne peut bénéficier de cette protection. En I'espece, la marque litigieuse,
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composée d'un signe figuratif et de caractéristiques distinctives, répond a ces criteres et bénéficie donc
de la protection prévue par la loi.

Enfin, les contestations relatives a la propriété d’'une marque doivent suivre une procédure spécifique
prévue par la loi n°® 17-97 et ne peuvent étre examinées dans le cadre d’une action en contrefagon.
L’argument de 1'appelante, qui prétendait étre simple importatrice et remettait en cause la propriété de
la marque par l'intimée, a donc été rejeté. La responsabilité de I’appelante a été confirmée, et I’appel a
été rejeté, confirmant ainsi le jugement initial.
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