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Abstract
Mots clés
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Créance reconnue par le syndic, Créance reconnue
par le chef d’entreprise, Créance, Aveu

Base légale

Article(s) : 405-410-414 -

Article(s) : 345 - Dahir portant loi n°® 1-74-447 du Source

11 ramadan 1394 (28 septembre 1974) Non publiée
approuvant le texte du code de procédure civile

(CPC)

Résume en francais

Attendu que la défenderesse au pourvoi a fait grief a I’arrét attaqué de la violation des articles 405 et 410
du DOC et du dernier paragraphe 414 du méme code outre I'article 345 du code de procédure civile,
I'insuffisance de motifs équivalent a un défaut de motif en ce que ’arrét n’a pas répondu a un moyen
substantiel invoqué par la demanderesse au pourvoi qui avait une incidence sur l'issue du litige.

Qu’en effet la demanderesse au pourvoi a invoqué dans les conclusions apres expertise du 14 juin 2016 et
plus particulierement au paragraphe 11 « I'entreprise débitrice a reconnu la dette »

Que la défenderesse a reconnu dans 1’ensemble des stades de la procédure le montant de la créance du
compte courant pour la somme de 17.449.067,87 dh apres déduction du montant des intéréts fixés par la
banque a 13% au lieu de 6,25% pour la somme de 2.7 53.744,33 dh outre les effets escomptés par la
banque auxquels a été appliqué un taux de 13,50% au lieu de 6,25%

Que la demanderesse au pourvoi a dans les mémes conclusions précisé que le rapport du syndic M.
Mohamed Siba comportait une proposition de reglement dans le cadre du plan de continuation et une
acceptation de la créance a concurrence de la somme de 33.827.549,51 dh ce qui constitue une
reconnaissance de dette émanant du chef de 1’entreprise

Que cet aveux 1'oblige et qu’il ne peut le révoquer mais la Cour d’Appel s’est fondée sur le rapport
d’expertise et n’a pas répondu a cet argument alors qu’il a été évoqué clairement et qu’il avait une

C.A.C,21/02/2019,1/94

2/4


https://www.jurisprudence.ma/decision-theme/commercial/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/verification-de-creance/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/opposabilite-de-laveu-oui/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/expertise-concluant-a-une-absence-de-creance/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/creance-reconnue-par-le-syndic/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/creance-reconnue-par-le-chef-dentreprise/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/creance-reconnue-par-le-chef-dentreprise/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/creance/
https://www.jurisprudence.ma/decision-tag/aveu/
https://www.jurisprudence.ma
https://www.jurisprudence.ma/decision/c-a-c21-02-20191-94/

Jma

incidence sur l'issue du litige de sorte que l'arrét attaqué est entaché d’un défaut de motifs et qu'il
convient d’en prononcer la cassation

Attendu que la demanderesse au pourvoi avait également invoqué devant la Cour d’Appel dans ses
conclusions produites le 7 Février 2018 que I’entreprise avait reconnu dans ses différents mémoires en
réplique produits en premiere instance a ’audience du 14 Juin 2016 sa créance équivalente au montant
déclaré en confirmant que le rapport du syndic qui préconisait la continuation de la société comportait la
meéme reconnaissance de dette

Or la Cour a repris cet argument dans l’arrét lors du résumé des faits et s’est contenté de confirmer
I'ordonnance du juge commissaire déclarant la demande de vérification de créance irrecevable en se
fondant sur le rapport d’expertise établi par I’expert M. Abdelaziz Sidki sans discuter son argument et
sans y répondre de sorte que l'arrét est entaché d'une insuffisance de motifs équivalent a un défaut de
motif et qu’il convient d’en prononcer la cassation

Par ces motifs casse et renvoi
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