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Résume en francais

I1 résulte de l'article 33 du Dahir du 24 mai 1955 que le délai de deux ans pour intenter l’action en
paiement de 'indemnité d’éviction court a compter de la date de la décision constatant I’échec de la
conciliation, en ’absence de preuve de sa notification. Par conséquent, justifie légalement sa décision la
cour d’appel qui déclare forclose 1’action du preneur introduite plus de deux ans apres la date de ladite
décision, peu important qu’'une instance relative a la validité du congé ait été pendante, des lors que ce
délai est un délai de forclusion non susceptible d’interruption par les causes prévues aux articles 381 et
382 du Dahir des obligations et des contrats.
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Version francaise de la décision

Cour de cassation, Chambre commerciale, Deuxiéme section, Arrét n°® 513/2, en date du 21/10/2021,
Dossier commercial n° 1516/3/2/2019

Vu le pourvoi en cassation déposé le 26/06/2019 par le demandeur susmentionné, par l'intermédiaire de
son avocat Maitre Noureddine (A.), tendant a la cassation de 1’arrét n° 36 rendu le 03/01/2018 par la
Cour d’appel de commerce de Casablanca dans le dossier n® 3715/8206/2017.

Vu les autres pieces produites au dossier.

Vu le Code de procédure civile du 28 septembre 1974.

Vu l'ordonnance de dessaisissement et de communication du dossier en date du 07/10/2021.
Vu 'avis de fixation de l'affaire a I’audience publique tenue le 21/10/2021.

Vu I'appel des parties et de leurs représentants et leur non-comparution.

Apres la lecture du rapport par le conseiller rapporteur, Monsieur Mohammed El Karaoui, et ’audition
des observations de I'avocat général, Monsieur Mohamed Sadek.

Apres en avoir délibéré conformément a la loi :

Attendu qu’il résulte des pieces du dossier et de l'arrét attaqué que le demandeur, Bouchaib (R.), a
présenté une requéte introductive d’instance devant le Tribunal de commerce de Rabat, exposant qu'il
est locataire d'un local commercial sis a son adresse, appartenant a la défenderesse, Halima (Z.) ; que
cette derniére lui a notifié un congé fondé sur les dispositions du Dahir du 24 mai 1955 et motivé par un
besoin d'usage personnel ; qu'un jugement de premiere instance a été rendu au sujet de ce congé,
prononcant sa nullité, puis a été infirmé en appel le 18/05/2016 dans le dossier n°® 4684/8206/2015 ; que
la Cour d’appel, statuant a nouveau, a validé le congé et ordonné son expulsion, ainsi que celle de tout
occupant de son chef ou avec son autorisation, du local commercial objet du litige, sans fixer I'indemnité
d’éviction intégrale prévue a l'article 10 dudit Dahir ; que, par la présente action, il a sollicité une
expertise afin de déterminer la valeur des éléments corporels et incorporels du fonds de commerce en
cause, en se réservant le droit de réclamer I'indemnité globale apres le dépot du rapport d’expertise ;
qu’apres réponse de la partie défenderesse et accomplissement des formalités de procédure, un jugement
a été rendu rejetant la demande, lequel a été confirmé par la Cour d’appel de commerce par son arrét,
objet du présent pourvoi.
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Attendu que le demandeur au pourvoi fait grief a 'arrét attaqué d'un vice et d'une insuffisance de
motivation équivalant a son absence, ainsi que d’une violation de la loi, au motif que la Cour a justifié sa
décision en retenant que le droit du demandeur a réclamer une indemnité était déchu par I’expiration du
délai de deux ans prévu a l'article 33 du Dahir du 24 mai 1955, dont le point de départ est la date a
laquelle la décision de non-conciliation a été rendue, soit le 16/07/2014, alors que ’action en demande
d’indemnité n’a été introduite que le 23/12/2016. Or, selon le demandeur, le point de départ du délai de
déchéance est fondamentalement lié a la consécration du droit lui-méme, et son droit a réclamer une
indemnité n’a été consacré que par l'arrét d’appel antérieur qui a validé le congé et ordonné son
expulsion des lieux loués, rendu le 18/05/2016. Cette date constituerait donc le point de départ du délai
de déchéance, et non la date de la décision de non-conciliation. L’arrét attaqué aurait ainsi violé la loi et
serait entaché d’un vice de motivation équivalant a son absence, encourant la cassation.

Mais attendu qu’en vertu de l’article 33 du Dahir du 24 mai 1955, toutes les actions intentées en
application de ce Dahir sont frappées de déchéance a l'expiration d’un délai de deux ans ; que le point de
départ de ce délai de déchéance court a compter de la date de notification de la décision de non-
conciliation ; que si aucune notification n’a eu lieu ou si les pieces du dossier ne permettent pas de
1’établir, comme en 1’espece, le délai de déchéance court a compter de la date a laquelle la décision de
non-conciliation a été rendue. En ’espece, la Cour d’appel, en son arrét attaqué, a motivé sa décision en
retenant que « le droit de I’appelant a réclamer une indemnité est déchu, des lors que la décision de non-
conciliation a été rendue le 16/07/2014 et que l’action en indemnisation n’a été introduite que le
23/12/2016, soit plus de deux ans aprées la date de ladite décision de non-conciliation, et qu’en
conséquence, il ne peut se prévaloir du fait que 1’action précédente contestant le motif du congé a été
introduite dans le délai 1égal... ». Ce faisant, elle a suffisamment motivé sa décision et I’a rendue
conforme a l'article 33 précité, car le délai qui y est énoncé est un délai de déchéance qui n’est pas
susceptible d’interruption par les causes prévues aux articles 381 et 382 du Dahir formant Code des
obligations et contrats. Partant, le moyen de cassation est dénué de fondement.

Par ces motifs,

La Cour de cassation rejette le pourvoi et condamne le demandeur aux dépens.
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