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Saisie d’un recours en annulation formé contre une sentence arbitrale, la Cour d’appel administrative de
Rabat s’est prononcée sur la validité de cette derniere, laquelle avait statué sur des différends issus de
I’exécution de conventions de partenariat public-privé relatives a la réalisation de plusieurs projets
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immobiliers.

Concernant la recevabilité du recours, la Cour a écarté 'argument de la société défenderesse tiré d'une
clause par laquelle les parties auraient convenu de l'inattaquabilité de la sentence arbitrale. Elle a
rappelé qu’en vertu des dispositions de I’article 327-36 du Code de procédure civile, nonobstant toute
stipulation contraire, les sentences arbitrales sont susceptibles de recours en annulation devant la cour
d’appel dans le ressort de laquelle elles ont été rendues. La Cour a en outre souligné que le droit d’ester
en justice constitue une liberté fondamentale garantie par l'article 118 de la Constitution, a laquelle les
parties ne sauraient déroger par une convention particuliere. Le recours a par conséquent été déclaré
recevable.

Sur le fond, la société demanderesse en annulation soulevait plusieurs moyens.
1. Sur la régularité de la désignation de I’arbitre et du respect des regles de procédure

La demanderesse en annulation contestait la régularité de la constitution du tribunal arbitral. Cependant,
la Cour a relevé, au vu des proces-verbaux versés au dossier, que les parties avaient d’'un commun accord
désigné I'arbitre unique et défini sa mission, ce qui infirmait le grief d’'une désignation unilatérale ou
d’'une méconnaissance des droits de la demanderesse. De méme, la Cour a estimé que ’accord des
parties pour que l'arbitre statue en équité et sans étre strictement lié par les délais n’emportait pas
renonciation a I’application des régles fondamentales de procédure, lesquelles avaient d’ailleurs été
respectées par l'arbitre.

2. Sur le dépassement par l’arbitre des limites de sa mission

Il était également allégué que 1’arbitre avait excédé les limites de sa mission, notamment en se
pronongant sur la résolution de la convention de partenariat. Apres examen de I’ensemble des données
du litige, la Cour a constaté que la sentence arbitrale s’inscrivait dans le cadre des différends nés du
retard dans 1’exécution des projets et des difficultés rencontrées. Les solutions ordonnées par 'arbitre, y
compris les obligations relatives a I’achévement des travaux, aux paiements, a la mainlevée des
inscriptions hypothécaires, ainsi que la clause prévoyant la résolution de la convention en cas
d’inexécution des obligations issues de la sentence, reflétaient les points sur lesquels les parties s’étaient
rapprochées en vue de résoudre leur litige et d’assurer la finalisation des projets de logements sociaux.
La Cour a ainsi considéré que I’arbitre n’avait pas excédé les pouvoirs qui lui étaient conférés par la loi et
par la commune intention des parties.

Au vu de I'’ensemble de ces motifs, la Cour d’appel administrative a rejeté le recours en annulation et a
ordonné 1'exécution de la sentence arbitrale.
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Version francaise de la décision

Apres délibération conformément a la loi,

1- En la forme :
Attendu que la défenderesse au recours oppose une fin de non-recevoir tirée d'une clause de renonciation
préalable a tout recours contre la sentence arbitrale ;

Mais attendu qu’en vertu des dispositions de I'article 327-36 du Code de procédure civile, nonobstant
toute stipulation contraire, les sentences arbitrales peuvent étre attaquées par la voie du recours en
annulation devant la cour d’appel compétente dés leur prononcé ; qu’il s’ensuit qu’'une convention
dérogeant a ces dispositions impératives porte atteinte au droit constitutionnel d’agir en justice consacré
par l'article 118 de la Constitution, lequel garantit a toute personne physique ou morale le droit
d’accéder a la justice pour défendre ses droits et intéréts protégés par la loi ;

Que, par conséquent, I’exception invoquée n’est pas fondée et doit étre rejetée ;

Attendu que le recours en annulation introduit le 6 octobre 2021 par la société (F.) de Promotion, société
a responsabilité limitée a associé unique, contre la sentence arbitrale rendue le 8 juin 2021 par l'arbitre
unique Abdelhai (H.), avocat au barreau de Rabat, satisfait aux exigences formelles prescrites par
l'article 327-36 du Code de procédure civile ; qu'il est donc recevable ;

2- Au fond :
Attendu qu'il ressort des éléments du dossier et de la sentence arbitrale contestée :

Que les sociétés (F.) de Promotion et (A.) Marrakech-Safi ont conclu des conventions de partenariat, en
date des 24 juin 2009 et 3 novembre 2009, complétées par un avenant du 27 avril 2017, portant sur la
réalisation de plusieurs projets de logements sociaux ;

Que l'exécution de ces conventions a connu des difficultés administratives et foncieres entrainant des
retards dans I'achevement des travaux, ce qui a conduit les parties a organiser une réunion le 6 janvier
2021, décidant de recourir a I’arbitrage pour régler leurs différends, et convenant de désigner comme
arbitre unique Me Abdelhai (H.) ;

Que les parties, réunies a nouveau le 25 mars 2021, ont explicitement approuvé cette désignation,
définissant clairement la mission arbitrale, laquelle devait s’exercer dans le respect des regles d’équité et
de justice, sans délai prédéterminé, et avec engagement préalable d’exécuter la décision arbitrale avant
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meéme son exequatur ;

Attendu que la demanderesse invoque plusieurs griefs d’ordre public a I’encontre de la sentence
arbitrale, tirés notamment de l'irrégularité alléguée dans la désignation de 1’arbitre, de la renonciation
anticipée au recours et de dépassement des limites de la mission arbitrale ;

Mais attendu, d’une part, que la désignation de I'arbitre unique découle clairement de I’accord explicite
des parties, sans aucune opposition formulée par la demanderesse, ce qui prive d’effet le grief de
désignation unilatérale ou clandestine de l’arbitre ;

Attendu, d’autre part, que 1’accord des parties portant sur une procédure arbitrale en équité n’implique
nullement l’exclusion des regles impératives de la procédure civile, lesquelles ont effectivement été
observées par 'arbitre dans la conduite de l'instance arbitrale ; que, de méme, la renonciation anticipée
au recours n’est pas opposable, en raison du caractere constitutionnel du droit d’acces a la justice ;

Attendu, enfin, qu’apres examen attentif des pieces du dossier, la Cour constate que la sentence arbitrale
n’a nullement excédé les limites de la mission confiée a 1’arbitre par les parties ; que les décisions
prononcées par l'arbitre, notamment en matiére d’achevement des travaux, de régularisation fonciere et
administrative et des modalités financieres convenues entre les parties, correspondent strictement aux
solutions préalablement envisagées par elles-mémes pour pallier les difficultés rencontrées dans
I'exécution des projets concernés ;

Qu'il s’ensuit que l'arbitre n’a commis aucun exces de pouvoir ni violation des regles procédurales
impératives ; que, dés lors, le recours en annulation est non fondé et doit étre rejeté ;

PAR CES MOTIFS,

La Cour d’appel administrative, statuant publiquement, en dernier ressort et contradictoirement :

En la forme : Déclare le recours recevable ;

Au fond : Le rejette, condamne la demanderesse aux dépens, et ordonne ’exécution de la sentence
arbitrale rendue le 8 juin 2021 par I'arbitre unique Abdelhai (H.) dans le dossier n® 2021/05.
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