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Il résulte de I'article 2 de la loi n® 08-05 relative a I’arbitrage et a la médiation conventionnelle que les
conventions d’arbitrage conclues antérieurement a 1’entrée en vigueur de ce texte demeurent régies, a
titre transitoire, par les dispositions du Code de procédure civile de 1974. La loi applicable aux voies de
recours contre la sentence arbitrale est, par conséquent, celle en vigueur a la date de conclusion de
ladite convention.

Justifie des lors 1également sa décision la cour d’appel qui, ayant constaté que la clause compromissoire
litigieuse avait été stipulée avant 1’entrée en vigueur de la loi n° 08-05, déclare irrecevable le recours en
annulation formé contre la sentence arbitrale rendue sur son fondement, au motif que l’article 319 de
I'ancien Code de procédure civile n’autorisait pas une telle voie de recours.

En effet, la disposition transitoire édictée par I'article 2 de la loi n°® 08-05 déroge expressément, pour les
conventions d’arbitrage antérieures, au principe de I'application immédiate de la loi de procédure
nouvelle.
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Version francaise de la décision

Apres délibération conformément a la loi,

Attendu qu'il ressort des piéces de la procédure et de la décision déférée que la demanderesse, la société
« KK M », a déposé, le 13 octobre 2014, une requéte aupres de la Cour d’appel de commerce de
Marrakech, exposant que, le 29 avril 2002, elle avait pris a bail, en vertu d’un contrat conclu avec la
défenderesse, la société « F F W A », sise dans la zone de Sidi Youssef Ben Ali a Marrakech, un local
composé de 211 chambres, moyennant un loyer de 3 000 000,00 dirhams. Ce contrat contenait une
clause d’arbitrage qui devait étre mise en ceuvre en cas de litige relatif a son exécution. Le 13 avril 2011,
elle a recu de la partie défenderesse un avertissement de résiliation du contrat de bail et d’évacuation
des lieux, auquel la demanderesse a donné suite en évacuant le local loué, bien que cette résiliation fit
abusive. Elle a ensuite intenté une action en justice contre la partie défenderesse, qui s’est conclue par
un jugement d’irrecevabilité de sa demande, en raison de 1'existence de la clause d’arbitrage. La partie
défenderesse a alors mis en ceuvre cette clause, désignant son arbitre, Maitre Mohamed Nakhli, et
informant la demanderesse de désigner le sien, ce qu’elle a fait en choisissant un professeur d'université.
Le président du tribunal de commerce de Marrakech, Abdallah Darmich, a désigné un troisieme arbitre.
Apres 1'établissement et 1’examen de 'acte d’arbitrage par le tribunal arbitral, la demanderesse a
présenté une demande tendant a obtenir une indemnisation de 34 000 000,00 dirhams, tandis que la
défenderesse a I’arbitrage (demanderesse) a également présenté une demande d’indemnisation de 40
000 000,00 dirhams pour la perte de son fonds de commerce. A l'issue de la procédure, le tribunal
arbitral a rendu une sentence condamnant la société « KK M » a payer a la société « F F W » la somme
de 9 170 000,00 dirhams et rejetant la demande de la société « K KM ». Cette derniére a alors formé un
recours en annulation contre cette sentence devant la Cour d’appel de commerce de Marrakech, qui a
rendu une décision d’irrecevabilité de ce recours, laquelle est attaquée en cassation.
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Sur les deux moyens réunis :

La demanderesse fait grief a la décision attaquée d’avoir violé I'article 2 de la loi n° 08-05 et le principe
de l'effet immédiat de la loi de procédure civile, au motif que la cour qui a rendu cette décision I'a
motivée en ces termes : « Le contrat liant les parties et contenant la clause d’arbitrage a été conclu
antérieurement a la date d’entrée en vigueur de la loi n° 08-05 et I’article 2 de cette loi dispose que les
conventions conclues sous 1’empire de la loi de procédure civile de 1974 sont applicables a titre
transitoire, de sorte que l’article 319 de cette loi ne permet aucun recours contre la sentence arbitrale, y
compris un recours en annulation », concluant ainsi a l'irrecevabilité de sa demande. Or, la loi de
procédure civile est une loi de procédure qui doit étre appliquée avec effet immédiat a compter de sa
date d’entrée en vigueur aux actions, procédures et actes en cours qui n’ont pas encore été tranchés a
cette date. En appliquant ce principe juridique en relation avec 1’exception prévue a I'article 2 de la loi n°
08-05 dans son second alinéa, toutes les actions arbitrales introduites apres 1’entrée en vigueur de cette
loi, méme si elles se rapportent a une convention d’arbitrage conclue antérieurement (sous 1’empire de la
loi de 1974), restent soumises aux nouvelles dispositions de procédure introduites par la nouvelle loi. Ce
principe est celui suivi par la jurisprudence des cours d’appel de commerce et administratives. La cour
qui a rendu la décision attaquée, en adoptant une position contraire, a violé les dispositions de 1'article 2
susmentionné, ce qui justifie 'annulation de sa décision.

Cependant, attendu que l'article 2 de la loi n°® 08-05 dispose : « Les dispositions du chapitre VIII du titre
V de la loi de procédure civile, dans leur version antérieure a la modification, restent applicables a titre
transitoire aux conventions d’arbitrage conclues avant 1’entrée en vigueur de la présente loi ». La cour
qui a rendu la décision attaquée, apres avoir constaté que le contrat liant les parties et contenant la
clause d’arbitrage avait été conclu le 29 avril 2002, soit avant I’entrée en vigueur de la loi
susmentionnée, 1’a motivée en ces termes : « Le contrat liant les parties et contenant la clause
d’arbitrage ayant été conclu le 29 avril 2002 et I’article 2 de la loi n°® 08-05 disposant que les dispositions
du chapitre VIII du titre V de la loi de procédure civile de 1974 restent applicables a titre transitoire aux
conventions d’arbitrage conclues avant ’entrée en vigueur de cette loi, la saisine des arbitres ne rend
pas cette derniére loi applicable. Les dispositions régissant I’arbitrage sous ’empire de la loi de
procédure civile de 1974 restent applicables, dés lors que le litige soumis aux arbitres trouve son origine
dans une convention d’arbitrage contenue dans le contrat liant les parties conclu le 29 avril 2002. Dans
ces conditions, et les dispositions de ’article 319 de ’ancienne loi ne permettant pas de recours en
annulation contre la sentence arbitrale, le recours de la société « K K » contre la sentence arbitrale
rendue le 23 septembre 2014 par le tribunal arbitral est irrecevable ». Cette motivation, qui a considéré a
juste titre, en application de l'article 2 susmentionné, que la date a prendre en compte pour déterminer
la loi applicable est la date de conclusion du contrat contenant la clause d’arbitrage ou la date de
conclusion de la convention d’arbitrage, et non la date de saisine du tribunal arbitral ou la date de
recours contre sa sentence devant la juridiction compétente, a correctement appliqué les dispositions de
cet article et n’a pas violé le principe de l'effet immédiat de la loi de procédure, celui-ci étant
expressément écarté par l'article 2. Les deux moyens doivent, en conséquence, étre rejetés comme
infondés.

Par ces motifs,

La Cour de cassation rejette le pourvoi et condamne la demanderesse aux dépens.
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