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Abstract
Mots clés
uaidill 1aSas w13, Validité de I'enregistrement d'une
marque, Similarité partielle des signes, Protection
juridique des marques, Pouvoir souverain des juges du
Theme fond, Motivation suffisante de la décision, Motifs et
Concurrence déloyale, Propriété intellectuelle signes créatifs, Marque figurative, Critere du
et industrielle consommateur moyen, Concurrence déloyale, Caractere

distinctif et innovant de la marque, Appréciation
souveraine des faits, Appréciation globale du risque de
confusion, Action en contrefacon de marque, Absence de
risque de confusion

Base légale

Article(s) : 179 - Dahir n° 1-00-19 du 9 kaada
1420 (15 février 2000) portant promulgation
de la loi n° 17-97 relative a la protection de la
propriété industrielle

Source
Juriscassation.cspj.ma

Résumeée en francais

La Cour de cassation rejette le pourvoi formé contre I’arrét de la Cour d’appel de commerce de Fes ayant
écarté l'existence d’actes de concurrence déloyale et de contrefagon entre deux marques figuratives
enregistrées pour des produits de literie.

Le litige opposait deux sociétés titulaires chacune d'une marque figurative comprenant la représentation
graphique d’une main associée a la lettre « B ». La marque invoquée par le demandeur figurait une main
avec un pouce dressé verticalement vers le haut, accompagnée distinctement de la lettre « B ». Celle de
la défenderesse représentait quant a elle un visage d’enfant souriant aux grands yeux, coiffé d’'une main
stylisée formant plusieurs cornes, également assortie de la lettre « B ».

La Cour rappelle que I'appréciation du risque de confusion releve du pouvoir souverain des juges du
fond, échappant au contréle de la Cour de cassation dés lors que la décision attaquée est motivée de
facon cohérente, exempte de contradiction et juridiquement suffisante.

En I'espece, la Cour d’appel avait souverainement relevé que, malgré la présence commune d’une main
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Jma

stylisée et de la lettre « B », la marque litigieuse comportait des éléments créatifs et distinctifs évidents,
permettant aisément au public moyen de la distinguer de celle du demandeur, excluant ainsi tout risque
de confusion.

La Cour de cassation conclut par conséquent au rejet du pourvoi, estimant que 1’arrét attaqué repose sur
une appréciation souveraine correctement motivée, conforme aux principes régissant I’appréciation du
risque de confusion en matiere de marques.
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