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Résume en francais

Saisi d'un appel contre un jugement ayant rejeté l'action subrogatoire d'un assureur contre le vendeur
d'un véhicule incendié, la cour d'appel de commerce se prononce sur la charge de la preuve en matiere
de garantie des vices cachés. Le tribunal de commerce avait débouté 1'assureur de sa demande en
remboursement des indemnités versées a l'acquéreur. L'assureur appelant soutenait que sa subrogation
dans les droits de 1'assuré et le rapport d'expertise amiable suffisaient a fonder son recours en garantie
contre le vendeur. La cour rappelle que 1'exercice de l'action subrogatoire, que ce soit au visa de l'article
47 du code des assurances ou de l'article 563 du code des obligations et des contrats, est conditionné a la
preuve certaine que le sinistre résulte d'un vice inhérent au bien vendu ou d'une faute imputable au
vendeur. Elle retient qu'un rapport d'expertise qui se borne a formuler des hypotheses sur la cause d'un
incendie, sans affirmer de maniere concluante 1'existence d'un vice de fabrication, ne constitue pas une
preuve suffisante. La cour énonce en outre qu'en cas de contestation du vendeur, 1'existence du vice doit
étre établie par une procédure judiciaire dédiée et non par simple allégation. Le jugement entrepris est
par conséquent confirmé.
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